Ustawa
zdnia............... 2013 roku
o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz ustawy Kodeks postepowania cywilnego i Kodeksu
Karnego oraz ustawy o kuratorach sgdowych

Art. 1.
W ustawie z dnia 25 lutego 1964 roku kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. Nr 9, z poz. 59 z p6zn. zm.)
wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) Dodaje si¢ preambut¢ w nast¢pujagcym brzmieniu:

Rodzicielstwo i rodzina, jako szczegélny zwiazek miedzy ludzmi, oparty na milo$ci, prawie dziecka do obojga
rodzicow i wzajemnym poszanowaniu, podlega ochronie prawnej na zasadach okreslonych zasadach w
niniejszym kodeksie”.

Art.2.

Wyjas$nienie wyrazen ustawowych:

opieka naprzemienna proporcjonalna:
wykonywanie praw rodzicielskich, w tym i opieki nad dzieckiem przez rodzica w ich wspolnym Iub r6znym miejscu

zamieszkania w zblizonym czasookresie wykonywania tych praw,

opieka naprzemienna nieproporcjonalna: wykonywanie praw rodzicielskich, w tym i opieki nad dzieckiem

przez oboje rodzicow w réznym czasie w ich miejscu wspolnego lub osobnego zamieszkiwania,

prawo zréwnowazenia opieki: wyréwnanie czasookresu wykonywania praw rodzicielskich na rzecz rodzica,
z ktorym dziecko przebywa krocej w ramach opieki naprzemienne;j,

alienacja rodzicielska: forma przemocy psychicznej, do ktorej zaliczamy: nie uzgodniong z drugim
rodzicem zmiang miejsca statlego pobytu dziecka, utrudnianie kontaktu z drugim rodzicem lub dziadkami,
uniemozliwianie lub utrudnianie brania udzialu drugiemu rodzicowi w imprezach przedszkolnych,
szkolnych i rodzinnych dziecka, utrudnianie lub uniemozliwianie rodzicowi odwiedzin chorego dziecka w
zaktadach opieki zdrowotnej lub udzielania przez niego wywiadu na cele opieki zdrowotnej, wysuwanie
fatszywych oskarzen przeciwko rodzicowi, jego rodzinie lub dziadkom w celu utrudniania im kontaktow z
dzieckiem,

dobro dziecka: naturalne i podmiotowe prawa dziecka do bezposredniej opieki i wychowywania
przez kazdego z rodzicéw (lub opiekuna) w celu zapewnienia mu prawidtowego rozwoju psychicznego,
fizycznego i duchowego oraz tworzenia, i utrwalania z kazdym z rodzicéw wigzi rodzicielskich, ktore maja
istotne znaczenie do przygotowania go do samodzielnego zycia w rodzinie, i w spoteczenstwie.

za naruszenie dobra dziecka rozumie si¢ w szczegoélnosci: wychowywanie matoletniego w duchu
wrogosci do rodzica lub jego rodziny, ostabianie wigzi rodzicielskiej z rodzicem, zjawisko alienacji
rodzicielskiej, utrudnianie kontaktéw rodzica z dzieckiem oraz wszelkie czynnosci, przemoc fizyczng i

psychiczng



KRiO stan obecny

Zawarcie malzenstwa
Art. 7.
§ 1. Jezeli malzenstwo jest zawierane przed
kierownikiem urzedu stanu cywilnego,
o$wiadczenia o wstapieniu w zwigzek matzenski
powinny by¢ zlozone publicznie w obecnosci
dwoch petnoletnich swiadkow.

Art. 21. Do skutkéw uniewaznienia malzenstwa w
zakresie stosunku matzonkéw do wspolnych dzieci
oraz w zakresie stosunkéw majatkowych miedzy
matzonkami stosuje si¢ odpowiednio przepisy o
rozwodzie, przy czym malzonek, ktory zawarl
malzenstwo w zlej wierze, traktowany jest tak,
jak malzonek winny rozkladu pozycia
malzenskiego (to do usunigcia)

Art. 27.

Oboje malzonkowie obowigzani s3, kazdy wedtug
swych sit oraz swych mozliwo$ci zarobkowych 1
majatkowych, przyczynia¢é si¢ do zaspokajania
potrzeb rodziny, ktora przez swoj zwigzek zalozyli.
Zado$Cuczynienie temu obowigzkowi moze polegaé
takze, w cato$ci lub w czeéci, na osobistych
staraniach o wychowanie dzieci i na pracy we
wspolnym gospodarstwie domowym.

Art. 28.

§ 1. Jezeli jeden z matzonkow pozostajagcych we
wspolnym pozyciu nie spelnia cigzacego na nim
obowigzku przyczyniania si¢ do zaspokajania
potrzeb rodziny, sad moze nakaza¢, azeby
wynagrodzenie za prac¢ albo inne nalezno$ci
przypadajace temu matzonkowi byly w catosci lub
w czesci wyplacane do rak drugiego matzonka.

Ustawowy ustr6j majatkowy

Art. 31

§ 1. Z chwilg zawarcia malzenstwa powstaje
migdzy matzonkami z mocy ustawy wspolnosé
majatkowa (wspolnos¢ ustawowa) obejmujaca
przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania
przez oboje matzonkow lub przez jednego z nich
(majatek  wspdlny).  Przedmioty = majatkowe
nieobjete wspdlnoscig ustawowa naleza do majatku
osobistego kazdego z matzonkow.

KRIiO stan po zmianach

Art. 7

§ la. Przed zawarciem malienstwa, nupturienci
sktadajqg oswiadczenia o wyborze malienskiego
ustroju majgtkowego.

Niniejszy przepis stosuje sie¢ do kaZidej formy
zawarcia zwigzku malienskiego zgodnie
przepisami niniejszego dziatu. (dodac)

Art. 21. Do skutkéw uniewaznienia malzenstwa w
zakresie stosunku matzonkéw do wspolnych dzieci
oraz w zakresie stosunkow majatkowych miedzy
matzonkami stosuje si¢ odpowiednio przepisy o
rozwodzie.

§ 2. Zawarcie malienstwo w zlej wierze jest
podstawgq jego uniewaznienia (dodac)

Art. 27.

Oboje mationkowie obowiqzani sq, priyczyniaé sig
do zaspokajania potrzeb rodziny, ktorq przez swoj
wigzek  zaloiyli.  Zadoscuczynienie — temu
obowigzkowi moze polegaé takie, w calosci lub w
czesci, na osobistych staraniach o wychowanie
dzieci i na pracy we wspolnym gospodarstwie
domowym.

(mata zmiana)

Art. 28

Jezeli jeden z malzonkow pozostajgcych we
wspolnym pozyciu nie spelnia cigzgcego na nim
obowigzku przyczyniania si¢ do zaspokajania
potrzeb rodziny, sqd po wystuchaniu stron moze
nakazac, azeby czes¢é wynagrodzenia za prace albo
inne naleinosci przypadajgce temu mationkowi

byly do lgcznej wysokosci ¥  najniiszego
wynagrodzenia wyplacane do rgk drugiego
malionka.

(delikatnie zmieniony)

Art. 31

§ 1. Po zloieniu oswiadczen woli w przedmiocie
wyboru ustroju majgtkowej wspolnosci, z chwilg
zawarcia matzenstwa powstaje migdzy matzonkami
z mocy prawa wspolnos¢ majatkowa, obejmujaca
przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania
przez oboje matzonkéw lub przez jednego z nich
(majatek wspdlny) z zastrzeieniem przepisu art. 7.
Przedmioty majatkowe nieobjete wspdlnoscia
ustawowg nalezg do majatku osobistego kazdego z
matzonkow.

(mata zmiana)



Ustanie malzenstwa

Art. 56.

§ 1. Jezeli miedzy malzonkami nastgpit zupehy i
trwaly rozktad pozycia, kazdy z malzonkéw moze
zada¢, azeby sad rozwigzal malzenstwo przez
rozwod.

§ 2. Jednakze mimo zupelnego i trwatego rozktadu
pozycia rozwdd nie jest dopuszczalny, jezeli
wskutek niego miatoby ucierpie¢ dobro wspdlnych
matoletnich dzieci matzonkéw albo jezeli z innych
wzgledéw orzeczenie rozwodu byloby sprzeczne z
zasadami wspotzycia spotecznego.

§ 3. Rozwdd nie jest rowniez dopuszczalny, jezeli
zada go malzonek wylacznie winny rozktadu
pozycia, chyba ze drugi matzonek wyrazi zgode na
rozwod albo ze odmowa jego zgody na rozwod jest
w danych okoliczno$ciach sprzeczna z zasadami
wspotzycia spotecznego. (usungc)

USUNIECIE POJECIA WINY

Art. 57.
§ 1. Orzekajac rozwod sad orzeka takze, czy i ktory
z malzonkow ponosi wine rozktadu pozycia.

§ 2. Jednakze na zgodne zadanie matzonkow sad
zaniecha orzekania o winie. W tym wypadku
nastepuja skutki takie, jak gdyby zaden =z
malzonkdéw nie ponosit winy.

Art 58
§ 1. W wyroku orzekajacym rozwod sad rozstrzyga
o wiladzy rodzicielskiej nad wspolnym matoletnim
dzieckiem obojga malzonkow 1 o kontaktach
rodzicow z dzieckiem oraz orzeka, w jakiej
wysokos$ci kazdy z malzonkéw jest obowigzany do
ponoszenia kosztow utrzymania i wychowania
dziecka. Sad uwzglednia porozumienie matzonkow
o sposobie wykonywania wladzy rodzicielskiej i
utrzymywaniu  kontaktow z  dzieckiem po
rozwodzie, jezeli jest ono zgodne z dobrem dziecka.
Rodzenstwo powinno wychowywac¢ si¢ wspolnie,
chyba, ze dobro dziecka wymaga innego
rozstrzygniecia.

§ 1a. Sad moze powierzy¢ wykonywanie wiadzy

rodzicielskiej jednemu z rodzicéw, ograniczajac
wladze rodzicielskg drugiego do okreslonych
obowigzkow 1 uprawnien w stosunku do osoby
dziecka (to jest najbardziej dyskryminacyjny
przepis prawa)

Art. 56

§ 1. Jezeli miedzy malzonkami nastapil zupetny 1
trwaly rozktad pozycia, kazdy z malzonkéw moze
zada¢, azeby sad rozwigzal matzenstwo przez
rozwod (bez zmian)

§ 2. Jednakze mimo zupelego i trwatego rozktadu
pozycia rozwdd nie jest dopuszczalny, jezeli
wskutek niego miatoby ucierpie¢ dobro wspdlnych
maloletnich dzieci matzonkoéw albo jezeli z innych
wzgledow orzeczenie rozwodu bytoby sprzeczne z
zasadami wspoltzycia spotecznego (bez zmian)

§ 3. usungé

§ 4. Sqd orzeka rozwod, jeieli w danych
okolicznosciach odmowa zgody na rozwod jest
sprzeczna 7 zasadami wspoliycia spolecznego.
(dodad)

Art. 57 skreSla si¢ § 1i 2 (usung?)

§ 3 W przypadku zgodnego wniosku o rozwod, sqd
nie przeprowadza postgpowania dowodowego i
ogranicza si¢ do przestuchania stron lub ich
petnomocnikow.

(dodac)

Art. 58

§ 1. W wyroku orzekajacym rozwod, lub separacje,
sad orzeka o wspdlnej wladzy rodzicielskiej nad
matoletnim dzieckiem obojga matzonkéw. O
wyborze rodzaju opieki nad dzieckiem decyduja
rodzice.

W przypadku dzieci pochodzgcych od réinych
rodzicow, Sqd uwzglednia prawa samotnie
Zyjgcych rodzicow do Zycia z ich biologicznymi
dzie¢mi w rodzinie.

(dodaé — 1o jeszcze do redakcji)

§ 1la. W braku porozumienia o wyborze opieki, 0
ktorym mowa w § 1, Sqd ustali wspdlng opieke
naprzemienng oraz Sposob jej wykonywania, 7
uwzglednieniem prawa grownowazenia
czasookresu jej wykonywania, o ktorym stanowig
przepisy § 1b i § Ic oraz 7 uwzglednieniem
ochrony prawa dziecka do obojga rodzicow. Sqd
pouczy strony o konsekwencjach nieprzestrzegania
porozumienia czy postanowien sqgdu zgodnie z
przepisem punktu 1d. (Dodany i zmieniony)



Sad moze pozostawi¢ wiladzg rodzicielska obojgu
rodzicom na ich zgodny wniosek, jezeli
przedstawili porozumienie, o ktorym mowa w § 1, i
jest zasadne oczekiwanie, ze beda wspotdziata¢ w
sprawach dziecka. (ten przepis te; rodzi
dyskryminacje wobec jednego z rodzicow)

§ 1b. Jeieli z powodu roinych miejsc
zamieszkiwania rodzicow, dziecko przebywa diuzej
z jednym 7 nich, Sqd uwzglednia porozumienie
mationkéw lub wniosek uprawnionego rodzica o

sposobie  realizacji  prawa  zrownowazania
drugiemu rodzicowi  wykonywania  praw
rodzicielskich i opieki nad dzieckiem. Prawo

grownowazania dotyczy tego rodzica, ktory nie
przebywa z dzieckiem na co dzien 7 powodu
oddzielnego zamieszkania Iub  niemoznosci
wykonywania tej codziennej opieki. (dodac)

§ 1c. Realizacja prawa zrownowazenia ma dqzyé
do zapewnienia dziecku prawa do obojga rodzicow,
poprzez rownowaZenie czasookresu wykonywania
praw rodzicielskich i opieki nad dzieckiem stron
oraz do tworzenia i pielegnacji wiezi rodzicielskiej.
(dodad)

§ 1d. pkt 1) Za utrudnianie realizacji prawa
zrbwnowazenia przez rodzica, z ktérym dziecko
przebywa na co dzien, sad na wiosek strony wyda
nakaz zaptaty sumy pieni¢znej na rzecz
uprawnionego rodzica do wysokos$ci Y2 najnizszego
wynagrodzenia ogloszonego przez wilasciwego
ministra, za kazdy dzien naruszenia tego prawa, z
zastrzezeniem przepisow art. 598" do art. 598" kpc
(dodad)

pkt 2) W przypadku dalszego nieprzestrzegania
prawa, o ktorym mowa w punkcie 1, sad na
wniosek strony ograniczy wtadz¢ rodzicielska temu
rodzicowi, ktory utrudnia lub tamie prawo
kompensaty i powierzy wykonywanie opieki nad
dzieckiem drugiemu rodzicowi. (dedaé)

§ le. Przepisy powyzszego artykutu stosuje si¢
takze do pisemnego porozumienia zawartego
migdzy rodzicami lub ustalonego przed sadem czy
mediatorem przez rodzicOw zyjacych w rozlaczeniu
bez zawarcia zwigzku malzenskiego (konkubinat)
dodaé

§ If. W przypadku braku zgodnos$ci migdzy
rodzicami co do finansowej partycypacji w kosztach
utrzymania dziecka, Sad na wniosek strony orzeka,
w jakiej wysokosci kazdy =z rodzicow jest
obowigzany do ponoszenia kosztow utrzymania i
wychowania dziecka, uwzgledniajagc wybor rodzaju
opieki nad dzieckiem. (dodac¢)

§ 1g. W przypadku sprawowania naprzemiennej
opieki nad dzieckiem, kaZde 7 rodzicow alimentuje
dziecko w czasie, w ktorym bezposrednio sprawuje
nad nim opieke. Przy nieproporcjonalnej opiece
naprzemiennej, ten rodzic, ktory dluiej sprawuje
takq opieke nad dzieckiem, moZe zqdac doplaty



§ 2. Jezeli malzonkowie zajmuja wspOlne
mieszkanie, sad w wyroku rozwodowym orzeka
takze o sposobie korzystania z tego mieszkania
przez czas wspolnego W nim zamieszkiwania
rozwiedzionych matzonkow.

W  wypadkach wyjatkowych, gdy jeden =z
malzonkéw swym razaco nagannym
postgpowaniem uniemozliwia wspolne

zamieszkiwanie, sad moze nakaza¢ jego eksmisj¢
na zadanie drugiego matzonka. Na zgodny wniosek
stron sagd moze w wyroku orzekajacym rozwod
orzec rowniez o podziale wspdlnego mieszkania
albo 0 przyznaniu mieszkania jednemu z
matzonkow, jezeli drugi matzonek wyraza zgode na
jego  opuszczenie bez dostarczenia lokalu
zamiennego 1 pomieszczenia zastgpczego, o ile
podzial badZ jego przyznanie jednemu z matzonkow
sa mozliwe.

§ 3. Na wniosek jednego z matzonkéw sad moze w
wyroku orzekajacym rozwdd dokona¢ podziatu
majatku wspdlnego, jezeli przeprowadzenie tego
podzialu nie spowoduje nadmiernej zwloki w
postgpowaniu.

§ 4. Orzekajac o wspolnym mieszkaniu malzonkéw
sad uwzglednia przede wszystkim potrzeby dzieci i
matzonka, ktéremu powierza wykonywanie wtadzy
rodzicielskiej.

Art. 60.

§ 1. Malzonek rozwiedziony, ktory nie zostat
uznany za wylacznie winnego rozktadu pozycia i
ktory znajduje si¢ w niedostatku, moze zada¢ od
drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania
srodkéw utrzymania w zakresie odpowiadajagcym
usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz
mozliwosciom  zarobkowym 1  majatkowym
zobowigzanego.

§ 2. Jezeli jeden z matzonkow zostat uznany za
wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwdd
pocigga za sobag istotne pogorszenie sytuacji
materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie
matzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek
wylacznie winny obowigzany jest przyczyniaé si¢ w
odpowiednim zakresie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb matzonka niewinnego,
chociazby ten nie znajdowat si¢ w niedostatku.

alimentacyjnej na dziecko 7 zastrzeieniem § Ih.
(dodad)

§ 1h. Gdy jeden z rodzicow sprawuje wylgczng
Opieke nad dzieckiem, Sqd zasqdza od drugiego
rodzica alimenty na ich wspdlne dziecko — W
granicach rzecgywistych kosztow utrzymania
maloletniego, zgodnie 7 tabelg kosztow utriymania
dziecka (TKUD) ogloszong w rozporzqdzeniu
odpowiedniego ministra odpowiedzialnego za
opieke spoleczng. Przepis powyiszy nie stoi na

przeszkodzie innemu porozumieniu sig
zobowigzanych co do wysokosci i formy
alimentacji.

(dodad)

§ 2. (bez zmian)

§ 3. Na wniosek jednego z matzonkéw sad moze w
wyroku orzekajacym rozwdd dokona¢ podziatu
majatku wspdlnego, jezeli przeprowadzenie tego
podzialu nie spowoduje nadmiernej zwloki w
postepowaniu (bez zmian)

§ 4. Orzekajac o wspolnym mieszkaniu matzonkow,

sad uwzglednia przede wszystkim potrzeby dzieci z
uwzglednieniem § 1i § 1a. (mate zmiany)

Art. 60 usungé caly



§ 3. Obowiazek dostarczania $rodkéw utrzymania
matzonkowi rozwiedzionemu wygasa w razie
zawarcia przez tego matzonka nowego malzenstwa.
Jednakze gdy zobowigzanym jest malzonek
rozwiedziony, ktory nie zostal uznany za winnego
rozkladu pozycia, obowigzek ten wygasa takze z
uptywem pigciu lat od orzeczenia rozwodu, chyba
ze ze wzgledu na wyjatkowe okolicznosci sad, na
zadanie uprawnionego, przedluzy wymieniony
termin pigcioletni.

Art. 61.

Z zastrzezeniem przepisu artykulu poprzedzajacego
do obowiazku dostarczania $rodkow utrzymania
przez jednego z malzonkéw rozwiedzionych
drugiemu stosuje si¢ odpowiednio przepisy o
obowigzku alimentacyjnym mi¢dzy krewnymi.

Art. 61°

§ 1. Przy orzekaniu separacji stosuje si¢ przepisy
art. 57 i art. 58.

§ 2. Orzekajac separacje na podstawie zgodnego
zadania matzonkow, sad nie orzeka o winie
rozktadu pozycia. W tym wypadku nastepuja skutki
takie, jak gdyby zaden z malzonkéw nie ponosit
winy. (usungé caly paragray).

Art. 61°

§ 1. Na zgodne zadanie matzonkéw sad orzeka o
zniesieniu separacji.

§ 2. Z chwilg zniesienia separacji ustajg jej skutki.

§ 3. Znoszac separacje, sad rozstrzyga o wiadzy
rodzicielskiej nad wspolnym matoletnim dzieckiem
matzonkow.

Art. 62.

§ 1. Jezeli dziecko urodzilo si¢ w czasie trwania
matzenstwa albo przed uptywem trzystu dni od jego
ustania lub uniewaznienia, domniemywa si¢, ze
pochodzi ono od me¢za matki. Domniemania tego
nie stosuje si¢, jezeli dziecko urodzilo si¢ po
uptywie trzystu dni od orzeczenia separacji.

§ 2. Jezeli dziecko urodzilo si¢ przed uptywem
trzystu dni  od ustania lub uniewaznienia
matzenstwa, lecz po zawarciu przez matke drugiego
matzenstwa, domniemywa si¢, ze pochodzi ono od
drugiego meza.

§ 3. Domniemania powyzsze moga by¢ obalone
tylko na skutek powddztwa o zaprzeczenie
ojcostwa.

Art. 61 usungé caly

Art. 61°

§ 1. Przy orzekaniu separacji stosuje si¢ przepisy
art. 58 (mata zmiana - usung¢ art. 57)

§ 2 usungé

Art. 61°
§ 1 bez zmian

§ 2 bez zmian
§ 3 z uwzglednieniem przepisow z art. 58
(dodac)

Art. 62

§1 Domniemania tego nie stosuje si¢ rownie; w
przypadku zlozenia zgodnego oswiadczenia woli
przez meiczyzne, od ktorego dziecko pochodzi i
matke dziecka

(mala zmiana - doda¢ zdanie)

§ 2. usung¢ caly paragraf

§ 3. bez zmian



USTALENIE OJCOSTWA

Art. 66. Art. 66.

Maz matki powinien wytoczy¢é powodztwo o  §1.Dbez zmian

zaprzeczenie ojcostwa przeciwko dziecku i matce, a

jezeli matka nie zyje — przeciwko dziecku. §2. Mgqg: matki moie wytoczyé powodztwo
przeciwko meziczyinie, ktory wuznal dziecko,
W przypadku  jeieli  powzigt  uzasadnione
podejrzenie, Ze dziecko nie pochodzi od meiczyzny,
ktory je uznal, a powddztwo takie jest zgodne 2
dobrem dziecka i interesem prawnym strony

(dodad)
Art. 67. Art. 67.
Zaprzeczenie ojcostwa nastepuje przez wykazanie,  Zaprzeczenie ojcostwa nastgpuje przez wykazanie,
ze maz matki nie jest ojcem dziecka. ze maz matki lub ,,meiczyzna, ktory uznat dziecko”

nie jest ojcem dziecka.
(dodad)



WLADZA RODZICIELSKA

Art. 93.

§ 1. Wiadza rodzicielska przystuguje obojgu
rodzicom.

§ 2. Jezeli wymaga tego dobro dziecka, sad w
wyroku ustalajagcym pochodzenie dziecka moze
orzec o zawieszeniu, ograniczeniu lub pozbawieniu
wladzy rodzicielskiej jednego lub obojga rodzicow.

Przepisy art. 107 i art. 109-111 stosuje si¢
odpowiednio.
Art. 961 Osobom wykonujacym  wiadze

rodzicielskg oraz sprawujacym opieke lub piecze
nad maloletnim zakazuje si¢ stosowania kar
cielesnych.

Art. 97.

§ 1. Jezeli wladza rodzicielska przystuguje obojgu
rodzicom, kazde z nich jest obowigzane 1
uprawnione do jej wykonywania.

§ 2. Jednakze o istotnych sprawach dziecka rodzice
rozstrzygaja wspélnie; w braku porozumienia
miedzy nimi rozstrzyga sad opiekunczy.

Art. 93.

§ 1. Prawa rodzicielskie i wiadza rodzicielska
przystuguje obojgu rodzicom, i w réwnym stopniu
sg oni uprawieni oraz zobowigzani do ich
wykonywania.

dodaé
§ 1a Ograniczenie praw rodzicielskich mozna
orzec w sytuacjach:
1) zagroZenia Zycia i zdrowia dziecka,
2) uporczywego utrudniania wykonywania praw

rodzicielskich  drugiemu  rodzicowi  nad
dzieckiem,

3) trwalego nieinteresowania si¢ dzieckiem,

§ 2. (usuniety)

Art. 96", Osobom  wykonujacym prawa

rodzicielskie oraz sprawujacym opieke lub piecze
nad matoletnim zakazuje si¢ stosowania kar
cielesnych i przemocy psychicznej, za ktorg w
szcezegolnosci  uwaia sie  zjawisko alienacji
rodzicielskiej i wychowania we wrogosci do
drugiego rodzica oraz utrudnianie realizacji prawa
zrownowazenia i kontaktow dziecka 7 rodzicem, o
ktorych mowa w przepisie art. 58 i przepisach o
kontaktach. (dodac)

Art. 97. § 1. Jezeli wladza rodzicielska przystuguje
obojgu rodzicom, kazde z nich jest obowigzane i
uprawnione do jej wykonywania nawet jezeli zyjg
oni w rozlgczeniu (mata zmiana)

§ 2. Jednakze o istotnych sprawach dziecka rodzice
rozstrzygaja wspodlnie; w braku porozumienia
miedzy nimi rozstrzyga sad opiekunczy (bez zmian)

Art. 97. § 3 Zmiana stalego pobytu miejsca
dziecka wymaga zgodnej woli rodzicow w tej
kwestii. W przypadku zmiany miejsca pobytu
dziecka wbrew woli drugiego rodzica, Sqd
postanawia jego natychmiastowy powrot do
ostatniego, wspolnego miejsca pobytu rodzicow lub
do miejsca pobytu rodzica, ktory ztoZyt wniosek w
tym przedmiocie (dodac)



Art. 98.

§ 1. Rodzice sg przedstawicielami ustawowymi
dziecka pozostajacego pod ich wladza rodzicielska.
Jezeli dziecko pozostaje pod wiladza rodzicielska
obojga rodzicéw, kazde z nich moze dziala¢
samodzielnie  jako przedstawiciel — ustawowy
dziecka.

Art. 106. Jezeli wymaga tego dobro dziecka, sad
opiekunczy moze zmieni¢ orzeczenie o wiadzy
rodzicielskiej i sposobie jej wykonywania zawarte
w wyroku orzekajagcym rozwod, separacje badz
uniewaznienie matzenstwa, albo ustalajagcym
pochodzenie dziecka.

Art. 107.

§ 1. Jezeli wiadza rodzicielska przystuguje obojgu
rodzicom zyjacym w rozlaczeniu, sad opiekunczy
moze ze wzgledu na dobro dziecka okresli¢ sposob
jej wykonywania.

§ 2. Sad moze powierzy¢ wykonywanie wladzy
rodzicielskiej jednemu z rodzicow, ograniczajac
wladze rodzicielskg drugiego do okreslonych
obowigzkéw 1 uprawnien w stosunku do osoby
dziecka. Sad moze pozostawi¢ wiadze rodzicielska
obojgu rodzicom, jezeli przedstawili zgodne z
dobrem dziecka porozumienie 0 sposobie
wykonywania wladzy rodzicielskiej 1 utrzymywaniu
kontaktéw z dzieckiem, i jest zasadne oczekiwanie,
ze beda wspoldziatac w sprawach dziecka.
Rodzefistwo powinno wychowywac¢ si¢ wspdlnie,

chyba ze dobro dziecka wymaga innego
rozstrzygnigcia. (Usungé!!! tg bzdure)

Art. 109

§ 1. Jezeli dobro dziecka jest zagrozone, sad
opiekunczy wyda odpowiednie  zarzadzenia
(usungc¢)

§ 2. Sad opiekunczy moze w szczegdlnosci:

Dalej bez zmian

Art. 111.

§ 1. Jezeli wladza rodzicielska nie moze by¢
wykonywana z powodu trwatej przeszkody albo
jezeli rodzice naduzywaja wtadzy rodzicielskiej lub
w sposob razacy zaniedbuja swe obowigzki
wzgledem dziecka, sad opiekunczy pozbawi
rodzicow wiladzy rodzicielskiej. Pozbawienie
wladzy rodzicielskiej moze by¢ orzeczone takze w
stosunku do jednego z rodzicow.

Art. 98.

§ 1. Rodzice s3 przedstawicielami ustawowymi
dziecka pozostajacego pod ich wtadza rodzicielska.
Jezeli dziecko pozostaje pod wiladza rodzicielskg
obojga rodzicow, kazde z nich moze dziala¢
samodzielnie jako przedstawiciel ustawowy dziecka
z wyjgtkiem spraw z zakresu zmiany pobytu czy
ustalenia miejsca zamieszkania dziecka, zgodnie z
zastrzeieniem art. 97. § 3

Art. 106. usungé

Art. 107.

§ 1. Jezeli wladza rodzicielska przystuguje obojgu
rodzicom zyjacym w rozlaczeniu, sad rodzinny
uwzgledniajgc porozumienie o wyborze rodzaju
opieki nad dzieckiem moze ze wzgledu na
zagroZenie dobra dziecka okreslic sposob jej
wykonywania. Przepisy art. 58  stosuje sig
odpowiednio

(dodac)

Usunigto caly § 2 art. 107 (patrz w lewo)

Art. 109

§ 1. usungé

§ 2 W przypadku gdy opieka sprawowana przez
rodzicow lub opiekuna zagraza Zyciu i zdrowiu
dziecka, sqd rodzinny moze: (mata zmiana i dodaé)
dalej bez zmian art. 109

Art. 111.

§ 1. Jezeli prawa rodzicielskie nie moga by¢
wykonywane z powodu trwatej przeszkody albo
jezeli rodzice lub opiekun w sposob zagrazajacy
zyciu dziecka zaniedbuja swe obowigzki wzgledem
niego, sad rodzinny ograniczy lub pozbawi
rodzicow czy opiekuna wladzy rodzicielskie;.
Ograniczenie wladzy rodzicielskiej moze by¢



§ 1a.

Sad moze pozbawi¢ rodzicow wiladzy rodzicielskie;j,
jezeli mimo udzielonej pomocy nie ustaly
przyczyny zastosowania art. 109 § 2 pkt 5, a w
szczeg6lnosci gdy rodzice trwale nie interesujg si¢
dzieckiem.

§ 2. W razie ustania przyczyny, ktora byta podstawa
pozbawienia wladzy rodzicielskiej, sad opiekunczy
moze wladze rodzicielskg przywrocic.

orzeczone takze w stosunku do jednego z
rodzicow (dodaé stowa)

§ 1a.

Sad moze pozbawi¢ rodzicow lub opiekuna wiadzy
rodzicielskiej, jezeli mimo udzielonej pomocy nie
ustaty przyczyny zastosowania art. 109 § 2 pkt 5, a
w szczegolnosci gdy rodzice lub opiekun trwale nie
interesuja si¢ dzieckiem (mata zmiana)

§ 1b. Pozbawienie wladzy rodzicielskiej orzeka sie
W Wyjgtkowych sytuacjach i z zastrzeieniem
przepisow niniejszego Oddziatu. (dodad)

§ 2. W razie ustania przyczyny, ktéora byla
podstawg ograniczenia lub pozbawienia wladzy
rodzicielskiej, sad rodzinny przywraca wladze
rodzicielska (mafa zmiana)

§ 3 Rodzic, ktoremu ograniczono wiadze
rodzicielskq lub ktory zostal jej pozbawiony, nadal
zachowuje  prawo  wglgdu  we  wszelkq
dokumentacje medyczng czy inng zwigzang ze
swoim dzieckiem. (dodadé)



KONTAKTY Z DZIECKIEM
Art. 113
§ 1. Niezaleznie od wiladzy rodzicielskiej rodzice
oraz ich dziecko majg prawo 1 obowigzek
utrzymywania ze sobg kontaktow.

§ 2. Kontakty =z dzieckiem obejmuja w
szczegdlnosci przebywanie z dzieckiem
(odwiedziny, spotkania, zabieranie dziecka poza
miejsce jego stalego pobytu) 1 bezposrednie
porozumiewanie si¢, utrzymywanie korespondencji,
korzystanie z innych $rodkéw porozumiewania sig
na odleglo$¢, w tym ze $rodkow komunikacji
elektronicznej.

Art. 113

§ 1. Jezeli dziecko przebywa stale u jednego z
rodzicow, sposob utrzymywania kontaktow z
dzieckiem przez drugiego z nich rodzice okreslaja
wspolnie, kierujgc si¢ dobrem dziecka i biorgc pod

uwage jego rozsqdne zZyczemia; w  braku
porozumienia rozstrzyga sqd opiekunczy. (t0
usungc)

§ 2. Przepisy § 1 stosuje si¢ odpowiednio, jezeli
dziecko nie przebywa u zadnego z rodzicow, a
piecze nad nim sprawuje opiekun lub gdy zostato
umieszczone w pieczy zastepcze;.

Art. 113

§ 1. Niezaleznie od praw i wladzy rodzicielskiej
rodzice oraz ich dziecko majg prawo i obowigzek
utrzymywania ze sobg kontaktow.

(mata zmiana)

§ la. Po rozwodzie lub rozstaniu si¢ rodzicow
Zyjgcych w konkubinacie, kontakty rodzicow 7
dziecmi sq nieograniczone dla obojga stron.
(dodaé)

§ 1b. Regulacja kontaktow rodzica z dzieckiem
przez sqd, moZe nastgpié tylko i wylgcnie z
powodu razgcego sprawowania opieki rodzica nad
dzieckiem 7 uwzglednieniem przepisu 7 art. 96,
(dodad)

§ 1c. Jezeli rodzice dokonali wyboru rodzaju opieki
nad dzieckiem w mysl art. 58, to wigie ich to
porozumienie 0 sposobie i realizacji kontaktow, z
zastrzezeniem § la. (dodaé)

§ 1d. Sgd moie zakazaé kontaktu rodzica z
dzieckiem  wylgcznie  po  przeprowadzeniu
rozprawy, po wystuchaniu stron i tylko w
wyjgtkowych okolicznosciach, kiedy to kontakt
rodzica z dzieckiem zagraia jego Zyciu lub
zdrowiu. (dodad).

§ 2 — bez zmian

§ 3. W przypadku regulacji kontaktow rodzica z
dzieckiem przez sqd, kontakt, ktory nie odbyl si¢ z
jakichkolwiek powodow, jest realizowany przez
uprawnionego rodzica w najblizszym terminie. W
przypadku gdy takich nieodbytych kontaktow jest
kilka, podlegajq one albo zsumowaniu, albo
przesunieciu na inny najblizszy termin lub bedg
zrealizowane w okresie ferii czy wakacji. (doda¢)

Art. 113"

§ 1. Jezeli dziecko przebywa dluzej u jednego z
rodzicow, sposob utrzymywania kontaktow z
dzieckiem przez drugiego z nich, rodzice okreslaja
zgodnie z przepisami art. 58. (usungé i dodac).

§ 2. bez zmian



Art. 113% § 1. Jezeli wymaga tego dobro dziecka,
sad opiekunczy ograniczy utrzymywanie kontaktow
rodzicow z dzieckiem.

§ 2. Sad opiekunczy moze w szczegdlnosci:

1) zakaza¢ spotykania si¢ z dzieckiem;
(usungé)!M1,
2) zakaza¢ zabierania dziecka poza miejsce jego
statego pobytu;

3) zezwoli¢ na spotykanie si¢ z dzieckiem tylko w
obecno$ci drugiego z rodzicow albo opiekuna,
kuratora sagdowego lub innej osoby wskazanej przez
sad;

4) ograniczy¢ kontakty do okreslonych sposobow
porozumiewania si¢ na odlegto$¢; (usungd)

5) =zakaza¢ porozumiewania si¢ na odleglosé
(usungé)

Art. 113°

Jezeli utrzymywanie kontaktow rodzicow z
dzieckiem powaznie zagraza dobru dziecka lub je
narusza, sad zakaze ich utrzymywania.

Art. 113
§ 1. usungé

§ 2. W przypadku zagroZenia Zycia lub zdrowia
dziecka, z zastrzeieniem przepisu z art.113, Sad
rodzinny moze:

1) zakazaé zabierania dziecka poza miejsce jego
statego pobytu, ale z mozliwoscig kontaktu poza
jego miejscem zamieszkania,

2) zezwoli¢ na spotykanie sie 7 dzieckiem tylko w
obecnosci drugiego 7 rodzicow albo opiekuna,
kuratora sgdowego Ilub czlonka rodziny osoby
uprawnionej do kontaktu czy innej o0soby
wskazanej przez sqd 7 zastrzeieniem priepisow z
art. 113,

3) asysta osob wskazanych z punkcie 2, ma na celu
ulatwienie regulowanych kontaktow rodzica z
dzieckiem i ma zmierza¢ do samodzielnego ich
wykonywania przez uprawnionego  rodzica.
(dodad)

§ 3 W przypadku utrudniania tego kontaktu przez
osoby wskazane w punkcie 2, kontakt rodzica z
dzieckiem odbywa si¢ bez ich udzialu.

(dodac)

§ 4 Kontakt rodzica 7 dzieckiem, o ktérym mowa w
§ 2 art. 113 majgcy miejsce w: szpitalu, w
przedszkolu, w szkole czy w innej placowce, do
ktorej dziecko uczeszcza lub w ktorej przebywa, nie
podlega ingerencji rodzica lub regulacji sqdu i
odbywa si¢ zgodnie w wewnetrznymi przepisami
tych placowek.

§ 5 Za utrudnienie kontaktu, o ktéorym mowa w
przepisie poprzedzajgcym przez personel ww.
placowek, sqd na wniosek rodzica wyda nakaz
zaplaty wobec wilasciciela ww. placowek dla
uprawnionego rodzica, ktoremu taki kontakt
utrudniono Ilub uniemozliwiono. Sqd ustali
wysokos¢é zaplaty na rzecz uprawnionego rodzica
od 7: do % wysokosci najniiszego wynagrodzenia
za kaide naruszenie prawa do kontaktu. (dodac)

Art. 113 Usungé zdanie
§ 2 Jeieli utrzymywanie kontaktow rodzicow z

dzieckiem powaznie zagraia Zyciu dziecka, sqd
zakaze ich utrzymywania. (dodaé)



Obowigzek alimentacyjny
Art. 135.
§ 1. Zakres swiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od

zarobkowych 1 majatkowych ~ mozliwosci
zobowigzanego.
§ 2. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego

wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w Stanie
utrzyma¢ si¢ samodzielnie albo wobec osoby
niepetnosprawnej moze polega¢ w catosci lub w
czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o
wychowanie uprawnionego; w takim wypadku
$wiadczenie alimentacyjne pozostatych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w catosci lub
w czeSci kosztow utrzymania lub wychowania
uprawnionego.

§ 3. Swiadczenia z pomocy spotecznej lub funduszu
alimentacyjnego, o ktérym mowa w ustawie z dnia
7 wrzesnia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym
do alimentow (Dz. U. z 2009 r. Nr 1, poz. 7, z pozn.
zm.) podlegajace zwrotowi przez zobowigzanego do
alimentacji oraz $wiadczenia dla rodziny zast¢pczej
nie wplywaja na zakres obowigzku
alimentacyjnego.

Art. 137.

§ 1. Roszczenia o $wiadczenia alimentacyjne
przedawniajg si¢ z uplywem lat trzech.

§ 2. Niezaspokojone potrzeby uprawnionego z
czasu przed wniesieniem powodztwa o alimenty sad
uwzglednia  zasadzajac  odpowiednia ~ sume
pienigzng. W uzasadnionych wypadkach sad moze
rozlozy¢ zasadzone §wiadczenie na raty.

Art. 135.

§ 1. Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
okreslonych zgodnie z TKUD, o ktorej stanowi
przepis art. 58§ 1h.

§ 2. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego
wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie
utrzyma¢ si¢ samodzielnie albo wobec osoby
niepetnosprawnej moze polega¢ w catosci lub w
cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o
wychowanie uprawnionego; w takim wypadku
Swiadczenie alimentacyjne pozostatych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w catosci lub
w czesci kosztow utrzymania lub wychowania
uprawnionego.

W przypadku opieki naprzemiennej proporcjo-
nalnej, majgtkowe Swiadczenia alimentacyjne w
rownym stopniu obcigiajq rodzicow. KaZde 7 nich
pokrywa koszty utrzymania dziecka. Sgd w takim
przypadku nie orzeka o alimentach.

(dodac)

Art. 137.
§ 1. Roszczenia o $wiadczenia alimentacyjne
przedawniaja si¢ z uptywem dwdch lat (zmiana)

Dodac¢ zdanie do § 2

Nie moina Zgda¢ wyrownania swiadczen
alimentacyjnych, jezeli uprawniony otrzymywat je
w kwocie okreslonej wg TKUD, o ktorej stanowi
przepis art. 58§ 1h.



KPC

ORGANIZACJE POZARZADOWE
Art. 61.
§ 1. Organizacje pozarzadowe w zakresie swoich
zadan statutowych moga, za zgoda o0soby fizycznej
Wyrazong na pismie, wytaczaé powodztwa na jej
rzecz w sprawach o:
1) alimenty;
2) ochrong $rodowiska;
3) ochrone¢ konsumentow;
4) ochrone praw wiasnosci przemystowej;
5) ochrong rownosci oraz niedyskryminacji przez
bezpodstawne  bezposrednie  lub  posrednie
zréznicowanie praw 1 obowigzkéw obywateli.

POSTEPOWANIE DOWODOWE

Art. 233.
§ 1. Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowoddéw
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

§ 2. Sad oceni na tej samej podstawie, jakie
znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez
strong dowodu lub przeszkodom stawianym przez
nig w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu
sadu (usungé cate to zdanie)
ZEZANIA SWIADKOW

Art. 266.
§ 1. Przed przeshuchaniem $wiadka uprzedza si¢ go
0 prawie odmowy zeznan i odpowiedzialnosci
karnej za zlozenie falszywych zeznan.
§ 2. Przestuchanie rozpoczyna si¢ od zadania
swiadkowi pytan dotyczacych jego osoby oraz
stosunku do stron.

Art. 267.
Nie sktadajg przyrzeczenia $wiadkowie maloletni,
ktorzy nie ukonczyli lat siedemnastu, oraz osoby
skazane wyrokiem prawomocnym za falszywe
zeznanie.
Inni $wiadkowie moga by¢ za zgoda stron
zwolnieni przez sad od zlozenia przyrzeczenia

(usunqg’ ostatnie zdanie, bo wowczas swiadkowie

ktamig)

Art. 273.
§ 1. Zeznanie $wiadka, po zapisaniu do protokotu,
sporzadzonego zgodnie z art. 157 § 1, bedzie mu
odczytane i1 stosownie do okoliczno$ci na podstawie
jego uwag uzupeinione 1 sprostowane.
§ 2. Swiadek moze oddali¢ si¢ z sadu nie wcze$niej
niz po uzyskaniu na to  zezwolenia
przewodniczacego.

§ 1. Organizacje pozarzadowe w zakresie swoich
zadan statutowych moga, za zgoda 0soby fizycznej
wyrazong na pismie, wytacza¢ powodztwa na jej
rzecz w sprawach o:

1) alimenty, kontakty rodzica z dzieckiem, opieke i
prawa rodzicielskie oraz inne sprawy zwigzane 7
maloletnim,

2) ochrong srodowiska;

3) ochron¢ konsumentow;

4) ochrone¢ praw wtasnosci przemystowe;;

5) ochrong réwnosci oraz niedyskryminacji przez
bezpodstawne  bezposrednie  lub  posrednie
zréznicowanie praw i obowigzkéw obywateli.

Art. 233.

§ 1. Sqd ocenia wiarogodnos¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu,
zgodnie 7 logikq, doswiadczeniem Zyciowym i
zasadami wspotiycia spolecznego.

§ 2 Sqd nie moze odrzucié¢ wnioskow dowodowych
stron.

§ la. Jezeli swiadek ma skladaé zeznania,
przewodniczgcy obligatoryjnie odbiera od niego
przyrzeczenie moéwienia prawdy pod groZbg kary za
falszywe zeznania.

Art. 267.
Nie skladajg przyrzeczenia swiadkowie, ktorzy
zostali skazane wyrokiem prawomocnym za
falszywe zeznanie.

§ 3. Swiadek obowigzkowo podpisuje protokél, a
brak jego podpisu, uniewainia calosé zeznan
zloZonych przez niego. (dodac)



Oddzial 6
Sprawy dotyczace wykonywania kontaktow z
dzieckiem
Art. 598"
§ 1. Jezeli osoba, pod ktorej piecza dziecko
pozostaje, nie wykonuje albo niewlasciwie
wykonuje obowiazki wynikajace z orzeczenia albo
z ugody zawartej przed sadem lub przed
mediatorem w przedmiocie kontaktéw z dzieckiem,
sad opiekunczy, uwzgledniajac sytuacje majatkowa
tej osoby, zagrozi jej nakazaniem zaptaty na rzecz
osoby uprawnionej do kontaktu z dzieckiem
oznaczonej sumy pieni¢znej za kazde naruszenie
obowigzku.

§ 2. Jezeli osoba uprawniona do kontaktu z
dzieckiem albo osoba, ktorej tego kontaktu
zakazano, narusza obowigzki wynikajace z
orzeczenia albo z ugody zawartej przed sagdem lub
przed mediatorem w przedmiocie kontaktow z
dzieckiem, sad opiekunczy zagrozi tej osobie
nakazaniem zaptaty oznaczonej sumy pieni¢znej na
rzecz osoby, pod ktorej piecza dziecko pozostaje,
stosujac odpowiednio przepis § 1.

§ 3. Na postanowienia sadu, o ktérych mowa w § 1
12, przystuguje zazalenie.

Art. 598%°

§ 1. Jezeli osoba, ktorej sad opiekunczy zagrozit
nakazaniem zaplaty oznaczonej sumy pieni¢znej,
nie wypelnia nadal swego obowiazku, sad
opiekunczy nakazuje jej zaptat¢ naleznej sumy
pienigznej, ustalajac jej wysokos$¢ stosownie do
liczby naruszen. Sad moze w wyjatkowych
wypadkach zmieni¢ wysoko$¢ sumy pieni¢znej, o
ktorej mowa w art. 598", ze wzgledu na zmiane
okolicznosci.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio, jezeli
osoba, ktorej sad zagrozil nakazaniem zaylaty
oznaczonej sumy pieni¢znej zgodnie z art. 5827 § 3,
dopuscita si¢ naruszenia obowigzku wynikajacego z
orzeczenia o kontaktach.

Art. 598"

§ 1. Jezeli osoba, pod ktorej pieczg dziecko
pozostaje, nie wykonuje albo niewltasciwie
wykonuje obowiazki wynikajace z orzeczenia albo

z ugody zawartej przed sadem lub przed
mediatorem czy umowy  rodzicielskiej w
przedmiocie  kontaktow z  dzieckiem, sad

opiekunczy, uwzgledniajagc sytuacj¢ majatkowa tej
osoby, na wniosek drugiej strony wyda nakaz
zaplaty oznaczonej sumy pieni¢znej na rzecz osoby
uprawnionej do kontaktu z dzieckiem za kazde
naruszenie tego obowigzku.

§ 2. Jezeli osoba uprawniona do kontaktu z
dzieckiem albo osoba, ktorej tego kontaktu
zakazano, narusza obowigzki wynikajace z
orzeczenia albo z ugody zawartej przed sadem lub
przed mediatorem czy umowy rodzicielskiej w
przedmiocie  kontaktow z  dzieckiem, sad
opiekunczy na wniosek strony wyda nakaz zaplaty
oznaczonej sumy pienieznej na rzecz osoby, pod
ktorej piecza  dziecko pozostaje,  stosujac
odpowiednio przepis §1.

§ 3. Na postanowienia sadu, o ktorych mowa w § 1
I 2, przystuguje zaZalenie. Sqd wyda postanowienie
wraz z uzasadnieniem w tym przedmiocie w ciggu
21 dni. ZaZalenie na postanowienie w tym
przedmiocie sqd odwolawczy rozpatrzy w ciggu 14
dni.

§ 4. Prawomocne postanowienie sqdu, w ktorym
nakazano zaplate naleinej sumy pienieinej
zgodnie, jest tytutem wykonawczym bez potrzeby
nadawania mu klauzuli wykonalnosci.

Art. 598"

§ 1. Jezeli osoba, wobec ktorej sqd opiekunczy
wydal nakaz zaplaty oznaczonej sumy pieni¢znej,
nie wypetnia nadal swego obowigzku, sad
opiekunczy wyda kolejny nakaz zaptaty dwukrotnie
wyziszej sumy pienieznej na rzecz wnioskodawcy,
ustalajac  jej wysoko$¢ stosownie do liczby
naruszen. Sad moze w wyjatkowych wypadkach
zmieni¢ wysokos$¢ sumy pienigznej, o ktorej mowa
w art. 598", ze wzgledu na zmiane okolicznosci.
Na postanowienie sqdu przystuguje zazalenie z
zastrzeieniem § 3 i § 4 art.598%.

§ 1a. W przypadku dalszego lamania postanowien
sqdu i prawa dziecka, sqd na wniosek strony
dokona regulacji kontaktow temu rodzicowi, ktory
utrudnia wypelnianie swoich obowigzkow



§ 3. Na postanowienie sagdu przyshuguje zazalenie.

§ 4. Prawomocne postanowienie sadu, w ktérym
nakaz zaptaty naleznej sumy pieni¢znej, jest
tytutem wykonawczym bez potrzeby nadawania mu
klauzuli wykonalnosci.

Art. 598"

§ 1. Jezeli do kontaktu nie doszto wskutek
niewykonania lub niewtasciwego wykonania przez
osobg, pod ktérej piecza dziecko pozostaje,
obowigzkow wynikajacych z orzeczenia albo z
ugody zawartej przed sadem lub przed mediatorem
w przedmiocie kontaktow z dzieckiem, sad
opiekunczy przyzna od tej osoby uprawnionemu do
kontaktu zwrot jego uzasadnionych wydatkow
poniesionych w zwigzku z przygotowaniem
kontaktu, w tym kosztow, o ktorych mowa w art.
582' § 2 pkt 1.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio, jezeli
uprawniony do kontaktu z dzieckiem narusza
obowigzki dotyczace kontaktu wynikajace z
orzeczenia albo z ugody zawartej przed sagdem lub
przed mediatorem.

§ 3. Na postanowienie sagdu przystuguje zazalenie.

§ 4. Prawomocne postanowienie sadu jest tytulem
wykonawczym bez potrzeby nadawania mu klauzuli
wykonalnosci.

wzgledem dziecka i drugiego rodzica, i powierzy
sprawowanie opieki nad dzieckiem temu

rodzicowi, ktory sprawowal jq dotychczas w
mniejszym zakresie z zastrzezeniem przepisu z art.
579 KPC

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio, jezeli
osoba, wobec ktorej sad wydal nakaz za%)laty
oznaczonej sumy pieni¢znej zgodnie z art. 5827 § 3,
dopuscita si¢ naruszenia obowigzku wynikajacego z
orzeczenia 0 kontaktach. (usungc)

§ 3. Na postanowienie sadu w przedmiocie § la
przystuguje zazalenie.

§ 4. Prawomocne postanowienie sadu, w ktorym
nakaz zaplaty naleznej sumy pieni¢znej, jest
tytulem wykonawczym bez potrzeby nadawania mu
klauzuli wykonalno$ci.

Art. 598" zmieniony

§ 1. Jezeli do kontaktu nie doszto wskutek
niewykonania lub niewtasciwego wykonania przez
osobg, pod ktérej pieczg dziecko pozostaje,
obowigzkow wynikajacych z orzeczenia albo z
ugody zawartej przed sagdem lub przed mediatorem,
lub umowy zawartej miedzy rodzicami W
przedmiocie  kontaktow z  dzieckiem, sad
opiekunczy przyzna od tej osoby uprawnionemu do
kontaktu zwrot jego uzasadnionych wydatkow
poniesionych w zwigzku 2z przygotowaniem
kontaktu, w tym kosztow, o ktorych mowa w art.
582" § 2 pkt 1 z zastrzezeniem art. 113 § 3 KRiO
(zwrot utraconych kontaktéw).

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio, jezeli
uprawniony do kontaktu z dzieckiem narusza
obowiazki dotyczace kontaktu wynikajace z
orzeczenia albo z ugody zawartej przed sagdem lub
przed mediatorem, lub umowy zawartej miedzy
rodzicami.

§ 3. Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie z
zastrzezeniem § 3 i § 4 art.598". (14/21 dni)

§ 4. Prawomocne postanowienie sadu jest tytulem
wykonawczym bez potrzeby nadawania mu klauzuli
wykonalno$ci.



Art. 5988

§ 1. W sprawach wykonywania kontaktow z
dzieckiem art. 570 nie stosuje si¢. (chodzi o
postepowanie z urzedu)

Wniosku wymaga takze wydanie kazdego
kolejnego postanowienia, o ktorym mowa w
poprzedzajacych przepisach niniejszego oddziatu.

§ 2. Przed wydaniem postanowien, o ktorych mowa
w oddziale niniejszym, sad wystucha uczestnikow
postepowania (to si¢ skresla)

Art. 598"

§ 1. Do wniosku o wszczecie postgpowania
uregulowanego w niniejszym oddziale nalezy
dotaczy¢ odpis wykonalnego orzeczenia albo
wykonalnej ugody zawartej przed sadem lub przed
mediatorem w przedmiocie kontaktow z dzieckiem.

§ 2. Jezeli postepowanie ma si¢ toczy¢ na podstawie
orzeczenia sadu albo innego organu panstwa obcego
albo ugody zawartej przed sadem lub innym
organem panstwa obcego lub przez niego
zatwierdzonej, niezbedne jest  stwierdzenie
wykonalnosci tego orzeczenia albo ugody. Przepisy

art. 1150—11512, 1151* i 1152 stosuje  sie
odpowiednio.

Art. 598%°

Sad umarza postgpowanie, jezeli w ciagu szeSciu
miesieccy od  uprawomocnienia  ostatniego

postanowienia nie wplynat kolejny wniosek w
sprawach wykonywania kontaktéw z dzieckiem.

Art. 598%
Do spraw uregulowanych w niniejszym oddziale
art. 577 nie stosuje si¢.

Art. 59818

§ 1. W sprawach wykonywania kontaktow z
dzieckiem art. 570 nie stosuje si¢. (chodzi o
postepowanie z urzedu)

Wniosku wymaga takze wydanie kazdego
kolejnego postanowienia, o ktéorym mowa w
poprzedzajacych przepisach niniejszego oddziatu.

§ 2 usuwa sie

Art. 598

§ 1. Do wniosku o wszczecie postepowania
uregulowanego w niniejszym oddziale nalezy
dotaczy¢ odpis wykonalnego orzeczenia albo
wykonalnej ugody zawartej przed sadem lub przed
mediatorem, albo umowe rodzicielskq W
przedmiocie kontaktéw z dzieckiem.

§ 2. bez zmian

Art. 598%°
Bez zmian

Art. 598%
Bez zmian



USTAWA
z dnia 6 czerwca 1997 r.
kodeks karny

jest

Art. 207.
§ 1. Kto zngca si¢ fizycznie lub psychicznie nad
osobg najblizszg lub nad inng osoba pozostajaca w
statym lub przemijajacym stosunku zaleznosci od
sprawcy albo nad matoletnim lub osobg nieporadna
ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny,
podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesigcy

do lat 5.

§ 2. Jezeli czyn okreslony w § 1 polaczony jest ze
stosowaniem szczegolnego okrucienstwa, sprawca
podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat

10.

§ 3. Jezeli nastepstwem czynu okre§lonego w § 1
lub 2 jest targniecie si¢ pokrzywdzonego na wiasne
zycie, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci
od lat 2 do 12.

ALIMENTY

Art. 209.

§ 1. Kto uporczywie uchyla si¢ od wykonania
cigzacego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia
sadowego obowiazku opieki przez nietozenie na
utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i
przez to naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci

albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Art. 211.
Kto, wbrew woli osoby powotanej do opieki lub
nadzoru, uprowadza lub zatrzymuje maloletniego
ponizej lat 15 albo osobe nieporadng ze wzgledu na
jej stan psychiczny lub fizyczny,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

207 KK

§ 1. Kto zneca si¢ fizycznie lub psychicznie nad
osobg najblizsza lub nad inng osobg pozostajaca w
statym lub przemijajacym stosunku zaleznosci od
sprawcy albo nad matoletnim lub osobg nieporadng
ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny,
podlega karze grzywny, ograniczenia wolnosci lub
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

Art. 2009.

§ 1. usungé

Art. 211.

§ 1. Kto, wbrew woli osoby powolanej do opieki
lub nadzoru, uprowadza Ilub zatrzymuje
maloletniego ponizej lat 15 albo osobe
nieporadna ze wzgledu na jej stan psychiczny
lub fizyczny,
podlega karze grzywny, ograniczenia wolnosci lub

pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 3.

§ 2. Podmiotem przestepstwa z §1, nie moze by¢
rodzic, ktory ma pelna lub ograniczona wladze
rodzicielska.



USTAWA
z dnia 27 lipca 2001 r.
o kuratorach sadowych

Art. 91.
1. Kuratorowi spotecznemu przystuguje ryczatt za:
1) przeprowadzenie wywiadu $rodowiskowego
okreslonego w art. 214 § 1 Kodeksu postgpowania
karnego,
2) przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego w
sprawach o uniewaznienie malzenstwa, ustalenie
istnienia lub nieistnienia malzenstwa, rozwod,
separacje,
3) obecno$¢ przy kontaktach rodzicéw z dzieémi,
ustalonych przez sad opickunczy (to usungc)

2. Ryczalt, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1 i 2,
wynosi 4% , a w wypadku okreslanym w ust. 1 pkt
3 — 10% kwoty bazowej, o ktorej mowa w art. 90
ust. 2. (to usungc)

3. Ryczalt, o ktorym mowa w ust. 1 1 2, przyshuguje
rowniez kuratorowi zawodowemu.

doda¢ pkt 5 do art. 90
Art. 90.
pkt 5. Wszelkie koszty kuratorskie zwigzane ze

sprawami maloletnich i ich rodzicow w
postepowaniu  rodzinnym, ponosi  Skarb
Panstwa.

Zmieniony art. 91 (usunac to co obok
zaznaczono)

1. Kuratorowi spolecznemu przystuguje ryczatt za:
1) przeprowadzenie wywiadu S$rodowiskowego
okreslonego w art. 214 § 1 Kodeksu postgpowania
karnego,
2) przeprowadzenie wywiadu $rodowiskowego w
sprawach o uniewaznienie malzenstwa, ustalenie
istnienia lub nieistnienia malzenstwa, rozwod,
separacjge,
2. Ryczalt, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1 1 2,
wynosi 4%.
3. Ryczalt, o ktorym mowa w ust. 1 1 2, przyshuguje
réwniez kuratorowi zawodowemu.



Krotkie Uzasadnienie
Regulacja wladzy rodzicielskiej

Tylko i wytacznie, nieudolne wykonywanie wladzy rodzicielskiej, 1 jej naduzywanie oraz zagrozenie
lub naruszenie dobra dziecko czy tworzenie zjawiska PAS, moze by¢ podstawa do modyfikacji wiadzy
rodzicielskiej czy kontaktéw rodzica z dzieckiem, a §wiadczy¢ o tym majg niezbite (tzw.,,twarde”) dowody.

Dla prawidlowego rozwoju dziecka zdecydowanie wazniejsze jest, aby rozwod rodzicow nie
pociggal za sobag rowniez utraty jednego z nich. Takze w judykaturze oraz w zagranicznej doktrynie
prawniczej podkresla sie, ze to wilasnie regularne, harmonijne, a w szczego6lnosci odbywajace si¢ w
niekonfliktowej atmosferze kontakty umozliwiaja wlasciwy emocjonalny oraz kognitywny rozwoj dziecka.

Rozwod (czy rozstanie si¢ rodzicow zyjacych w konkubinacie) absolutnie w jakikolwiek sposob nie
implikuje regulacji wladzy rodzicielskiej ani kontaktow i trzeba to powiedzie¢ wprost. Nie ma zadnych
racjonalnych przestanek do uzasadnienia ograniczania wladzy rodzicielskiej rodzicowi z powodu rozwodu..
Trzeba zreformowac archaiczne i niekonstytucyjne rozumienie i stosowanie prawa, i zrobi¢ wszystko, jak to
sugeruje Pan Sedzia, Jacek Ignaczewski, a parafrazujac Jego mysl, konstatujemy, ze kazda nowa regulacja
powinna znalez¢ si¢ w KRiO, jesli tylko poszerza ochrone praw dziecka (jego dobro) po rozwodzie czy
rozstaniu si¢ rodzicow.

Nowe zmiany przyniosg finansowe korzysci dla panstwa, bo skrocg znacznie postepowanie
rozwodowe (obecnie trwaja po par¢ lat wlasnie z powodu orzekania o winie, a z tymi zmianami rozwod
moze skonczy¢ si¢ po 2 czy trzech rozprawach). Usunigcie przepisoOw o winie zakonczy niechlubny okres
manipulacji, pomoéwien 1 falszywych oskarzen drugiego matzonka — a to takze skroci postgepowanie
rozwodowe oraz falszywie inicjowane karne. Prawo musi ,,zmusi¢” rodzicow do szukania kompromisow, a
nie eskalowa¢ konflikt i famanie praw cztowieka oraz dziecka.

Zmiany prawa w sferze opieki, praw rodzicielskich czy kontaktow przestang promowaé jednego
rodzica, a wyrownajg prawne szanse do tworzenia wiezi rodzicielskiej dla obojga rodzicow. Trzeba tez
ukrdci¢ bezkarnos¢ samych sedziow, tj. zmieni¢ przepisy o ich odpowiedzialnosci dyscyplinarnej (ale to juz
inny watek), bo dzisiaj czuja si¢ oni totalnie bezkarni i nie ponosza zadnej odpowiedzialnosci za swoje
irracjonalne 1 nieetyczne decyzje wydane n poméwieniach albo niezgodnie z faktami czy wbrew dowodom.
Trzeba przywrécié¢ kasacje od spraw rodzinnych.

Usuniecie karania kara pozbawienia wolnos$ci rodzica, ktory nie lozy na swoje dziecko,
zmniejszy koszt panstwa w tym zakresie, a te pieniadze be¢dzie mozna przeznaczy¢ np. na fundusz
alimentacyjny.

System prawa wraz z niektérymi s¢dziami rodzinnymi zaczat traktowac dziecko jak swoistg ,.karte
przetargowa”, deprecjonujac podmiotowos¢ prawng samego dziecka oraz drugiego rodzica, ktory teraz

zrobit si¢ ,,uprawnionym” do kontaktéw czy wykonywania wladzy rodzicielskiej, traktujac go jako rodzica



drugiej ,.kategorii”. To juz jest jawna i ustawowa dyskryminacja. Nikt nie chciatby by¢ w takiej roli i to w
imi¢ praw cztowieka?

Celem zmian w prawie jest, jak napisano wyzej, konstytucyjne stosowanie prawa w tej materii i
szukanie takich rozwigzan w prawie rodzinnym, ktére zapewnia, a nie ogranicza rodzicowi wykonywanie
opieki 1 w miar¢ mozliwosci codzienny kontakt z dzieckiem. Fakt, ze rodzice nie zawsze chca si¢
porozumie¢, nie moze stanowi¢ przestanki do tamania praw rodzica i dziecka do wzajemnej pielegnacji
mitosci.

Nie powinno dawaé si¢ rodzicom instrumentow prawnych, ktore moga stuzy¢ destrukcji
harmonijnego oddziatywania na wtasne dziecko oraz tworzenia zjawiska alienacji (PAS), dlatego system
prawny powinien/musi przeciwdziata¢ tej ustawowej patologii — szukajgc nowych rozwigzan i modyfikujgc
stare, a takze tworzac mechanizmy zapobiegajace tej ustawowej dyskryminacji i famania praw dziecka do
obojga rodzicow.

System prawa nie zmusi nikogo do wspoétpracy i do okazywania szacunku, ale moze wprowadzic¢
takie rozwigzania, ktére zminimalizuja koszty psychologiczne i spoteczne rozwodu czy rozstania sie¢
rodzicow. Sami sedziwie musza w koncu przestrzegac i prawa dziecka, 1 prawa rodzica, i w koficu samg
Konstytucje oraz implementowane prawo europejskie, a takze zdrowy rozsadek — wiasnie w duchu dobra
dziecka, jakim jest zabezpieczenie prawa do obojga rodzicow, a jak to bedzie wygladato ze strony rodzicoéw,
to juz samo zycie pokaze, bo obecny model przepisow i stosowania prawa prowadzi wyltacznie do
dyskryminacji dzieci i1 rodzica oraz patologii, 1 to juz na poziomie sadu i innych instytucji typu RODK,
MOPS czy innych.

Jedno centrum zyciowe
Dzisiaj, przy tak duzej mobilno$ci mieszkancéw UE jest to niemozliwe, bo przy zgodnym zyciu

rodzicow, dziecko moze zmienia¢ swoje centrum zyciowe wielokrotnie, 1 nikt z Sadu nie powie rodzicom,
Ze robig to za czgsto. Absurdem jest mowienie o jednym centrum, gdy tylu Polakéw z dzie¢mi migruje za
praca, wraca do Polski, by znowu udac¢ si¢ gdzie indziej.

O ,centrum” Zzyciowym nie przesadza wyglad ,,budynku” czy pokoju, ale wlasciwy klimat
psychiczny 1 wigzi rodzicielskie, bo zadne elementy wyposazenia mieszkania nie zastgpig pielegnacji
mitos$ci 1 opieki nad dzieckiem. Dziecko czuje si¢ dobrze tam, gdzie do§wiadcza mitosci, spokoju, wlasciwe;j
opieki od rodzicéw, a nie w jednym ,,centrum” Zyciowym, bo tak orzecznictwo ,,wskazuje” (!1?).

Prawo UE gwarantuje swobode przemieszczania si¢ po krajach Wspolnoty Europejskiej, wigc
trzymanie si¢ komunistycznych teorii 1 wytgcznym 1 jedynym miejscu pobytu nie majg zadnej racji bytu w
obecnych czasach. Natomiast trzeba kazdy wyjazd dziecka z jednym z rodzicow uzgodni¢ z drugim
rodzicem, 1 tu prawo musi chroni¢ interesy dziecka i drugiego rodzica, a wladza sadownicza nie moze
narzucic takiego rozwigzania wbrew woli jednego z rodzicow.

Adres dziecka w przypadku opieki naprzemiennej

Wszelka korespondencje mozna wysyta¢ na dwa adresy, tak duzo tej korespondencji do dziecka to

nie ma przeciez. Zagwarantuje to dotarcie korespondencji nawet w przypadku konfliktu rodzicow!



W przypadku opieki naprzemiennej nieproporcjonalnej, tam, gdzie dziecko przebywa diuzej z
rodzicem, tam mozna woéwczas kierowaé wszelkg korespondencje, a drugi rodzic pod grozba ,kary”
finansowej (tak jak za utrudnianiem kontaktow czy prawa zrownowazenia) musi/ma obowigzek przekazac
korespondencje drugiemu rodzicowi (moze tez skanowac, zrobi¢ ksero) i wysta¢ w ciggu 3 dni (to jest
watpliwe w przypadkéw silnego konfliktu, dlatego lepszym rozwigzaniem jest korespondencja na dwa
adresy).

Rodzice mogg po potowie zwrdci¢é nadawcy za koszt dodatkowej korespondencji — to nie jest
problem. Za kazdy list, rodzic zwraca koszty lub zostawia drobng kwot¢ na korespondencje w zwigzku z

dzieckiem.

Zmiany przepisoOw regulujacych niektore obszary zycia spolecznego s3 nieodlacznym elementem
kazdego nowoczesnego pafistwa. Zycie rodzinne i prawa cztowieka oraz dziecka naleza do najwazniejszych
spraw w legislacji kazdego demokratycznego panstwa. Od ,,Swiadomosci” tego zbiorowego ustawodawcy
zalezy jako$¢ litery prawa i jako$¢ orzecznicza.

Reasumujac, rozwod czy rozejscie si¢ rodzicOw nie s3 sytuacja (czy przestanka) ingerencji panstwa
w regulacje praw rodzicielskich (tzw. wtadzy rodzicielskiej). Obecne rozwigzania z art. 58 i 107 KRiO w
zastosowaniu niektorych, nie rozumiejacych problemu s¢dziow prowadza do tzw. ustawowego bezprawia,
tj. dyskryminacji dziecka i rodzica oraz jego stygmatyzacji, jako gorszego w oczach spoleczenstwa.
Rozbieznos¢ orzecznicza zostala zauwazona przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwos$ci, czy nawet przez
RPD, co juz wprost daje nam informacj¢ o niekonstytucyjnym stosowaniu prawa przez sady rodzinne.

Brak racjonalnych i niedyskryminujacych przepisow prawa oraz normatywny stereotyp wiladzy
sadowniczej, doprowadzil w ponad 90% do patologizacji zycia rodzinnego w Polsce oraz do
nieprzestrzegania przepisow (zasad) Konstytucji RP, a tym samym 1 tamania praw czlowieka w sadach
rodzinnych. Odsetek "polsierot sadowych" w Polsce wzrasta w zastraszajagcym tempie i to przy cichej
aprobacie wiadz panstwowych i biernym uczestnictwie RPO 1 RPD, ktore zamiast dba¢ o przestrzeganie
praw czlowieka i dziecka, zajmujg si¢ kreacja swojego pozytywnego medialnego wizerunku.

Skutki spoteczne takich rozwigzan i indolencji ustawodawcy oraz stronniczego stosowania prawa
przez sady rodzinne doprowadzity do poglebienia problemu stanu polskiej rodziny, do wzrostu
przestgpczosci juz wsrdd mlodziezy (gldwnie tej, wychowywanej bez 0jcow), do wzrostu kosztow panstwa:
w obstudze funduszu alimentacyjnego (niektorzy ojcowie ukrywaja dochody, niektére wyroki w sprawach
rodzinnych doprowadzaja do upadku prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej), czy np. finansowaniu
szkodliwych polskiej rodzinie instytucji, np. RODK, czy w przedluzaniu proceséw rozwodowych
(rodzinnych) do 3 czy 5 lat (lub dtuze;j).

Nie ma instytucji "lepszego rodzica z urzedu", dlatego system prawa musi uwzglednia¢ réwna
ochron¢ praw czlowieka w aspekcie zycia rodzinnego, a zwlaszcza dziecka i1 jego prawa do doswiadczania

opieki czy mitosci rodzicielskiej do obojga rodzicow (co wynika z natury rzeczy), bez ustawowe]



(bezprawnej) preferencji jednego z rodzicéw, a dyskryminacji drugiego — co w obecnym stanie prawnym

ma miejsce.



